Femto-LASIK versus Standard-LASIK Studiendesign

im konfokalmikroskopischen Vergleich 2 LASIK Gruppen a 10, Auger von/5 Patienten

- Gruppe 1: Femto-Sekundenlaser FS60 (Intralase)
- Gruppe 2: Mikrokeratome XP (Bausch&Lomb)
Magdalena Cichocki = Excimer Laser: Technolas 217Z 100 (Bausch&Lomb)

Thomas Kohnen 2 = Konfokalmikroskopische Untersuchung nach 1d, 7d,
30d
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ConfoScan 4.0 (Nidek)

Patientendaten Konfokale Mikroskopie

= Myope / myopastigmatische Korrektur
» Praoperatives spharisches Aquivalent
. Gruppe 1: -4,23 £+ 1,34 dpt
- Gruppe 2: -3,84 + 1,55 dpt
= Mittleres Alter
- Gruppe 1: 32,4 + 5,3 Jahre
- Gruppe 2: 36,2 + 3,4 Jahre

Epithel Stroma

Ergebnisse

Keine Komplikationen
Keine DLK
Gutes refraktives Ergebnis bei allen Augen

Qualitative Auswertung
Interpretation

Femto-Sekundenlaser XP-Mikrokeratom




1 Woche post LASIK 1 Monat post LASIK

Femto-Sekundenlaser XP-Mikrokeratom Femto-Sekundenlaser XP-Mikrokeratom

Besonderheiten Schlussfolgerung

Femto-Sekundenlaser XP-Mikrokeratom
Feinkdrnige Interface- Interface unterschiedlich
struktur strukturiert (~grob/~glatt)
Débris Débris

Interface klart bereits ab Interface klart ab 30d

7d post LASIK auf post LASIK auf

Femto-Sekundenlaser

Grobe Faltenstrukturen Faltchen/Kratzer 6fter im
im Flapbereich (diinner Interfaceniveau
Flap)

Insgesamt ahnliche Veranderungen beider Verfahren, die

: sich jedoch durchaus unterscheiden lassen.
XP-Mikrokeratom
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