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• Untersuchung von K Werten und 
Pupillengrößen 

• Vergleich verschiedener Messgeräte
• Einfluss von Beleuchtungsverhältnisse auf 

Pupillengrößen

Ziel der Studie
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• Retrospektive Studie
– 76 Augen 
– 48 (63,2 %) weiblich und 28 (36,8 %) männlich
– Mittleres Alter 36,6 ± 8,2 Jahre 
– Patientendaten aus refraktiven

Voruntersuchungen

Patienten
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Teil A – Vergleich von K-Werten

Teil B – Vergleich von Pupillengrößen

Gliederung
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– IOL – Master 
n=1,332 (Fa. Zeiss)

– Korneal
Wellenfrontmessung 
n=1,337 (Fa. Schwind)

– Pentacam
ScheimflugKamera
n=1,337 (Fa. Oculus)

Methode – K-Wert-Analyse

• Messgeräte zur K-Wert-Analyse
• Brechungsindex
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Ergebnisse – K-Wert-Analyse

0,20,20,20,60,30,6
Std.Fehler des 

MW

44,743,243,244,443,144,1
Mittelwert

in Dpt

I K1 1,337I K2 1,337P K2P K1K K2K K1

K1 und K2 in dpt

Korneale Wellenfront IOL MasterPentacam

0

10

20

30

40

50

60

K K2 P K2 I K2 1,337

K Wert in dpt

0

10

20

30

40

50

60

K K2 P K2 I K2 1,337

K Wert in dpt

0

10

20

30

40

50

60

K K1 P K1 I k1 1,337

K Wert in dpt



2

Angela Ehmer

Korrelationen K1

Ergebnisse – K-Wert-Analyse
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Korrelationen K2

Ergebnisse – K-Wert-Analyse
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Korrelationen K2

Ergebnisse – K-Wert-Analyse
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Schlussfolgerung – K-Wert-Analyse

• K1 und K2 bei Vermessung durch 
Pentacam und IOL-Master sind nahezu 
identisch

• Messungen durch korneale
Wellenfontanalyse zeigte große 
Unterschiede 
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Teil A – Vergleich von K-Werten

Teil B – Vergleich von Pupillengrößen

Gliederung

Angela Ehmer

• Procyon Pupillometer
Datenvergleich mit :

– Korneale
Wellenfrontmessung 
(Fa. Schwind)

– Okulare 
Wellenfrontmessung 
(Fa. Schwind)

– Pentacam
Scheimpflugkamera
(Fa. Oculus)

Methode – Pupillengrößenanalyse

•Messgeräte zur Pupillenvermessung
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• Procyon Pupillometer
• standardisierte 

Beleuchtungsstärken:

4mesopisch high

0,4mesopisch low

0,04skotopisch

Beleuchtungsstärke in lx

Methode – Pupillengrößenanalyse

Beleuchtungsverhältnisse der Messgeräte 

•Leuchtdichtemessung

4,282,67383889574Pentacam

4,3132,2125130147123136Corneale Wellenfrontmessung

4,3616565666544Oculare Wellenfrontmessung 

StdfehlerMW54321

Leuchtdichte cd/m²
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Darstellung der Pupillengrößen  der verwendeten Messgeräte

Ergebnisse – Pupillengrößenanalyse
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Pupillendurchmesser in mm Pupillengrößen von 
Pentacam, Kornealer
WF und Okularer WF 
zeigen signifikannte
Unterscheide 
(Wilcoxon, p<0,05)

Procyon Pupillengrößen zeigten in allen Helligkeitsstufen 
signifikannte Unterschiede (Wilcoxon, p<0,05)
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Ergebnisse – Pupillengrößenanalyse

Korrelation Pupillengrößen
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Schlussfolgerung – Pupillengrößenanalyse

Für refraktive Chirurgie sind Pupillengrößen gemessen in   
skotopisch und mesopisch low (Dämmerungs- und 
Nachtsehen) wichtig

Definierte Helligkeitsstufen zur Pupillenvermessung 

standardisierte Pupillometer sind zu empfehlen
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